Zum Gedenken gehoren

Trauer und Scham

B BISCHOF MANFRED SCHEUER

Die Erinnerung an den Holocaust muss immer Zumutung bleiben. Die-
se Erinnerung konfrontiert mit Schuld, Verstrickung und der Versuchung,
das Bése zu banalisieren. Diese Erinnerung heifdt, Verantwortung zu iiber-
nehmen — heute, hier und im eigenen Namen.

Rede zur Gedenk- und Befreiungsfeier Mauthausen am 10. Mai 2026.

Seit den 1970er Jahren wird den Osterrei-
chern nachgesagt, sie blickten voller Zu-
versicht, vertrauensvoll, mit Optimismus
und hoffnungsvoll in die Vergangenheit.
Das urspriingliche, dieser Zuschreibung
zugrunde liegenden und Karl Kraus zu-
geschriebene Bonmot, ,,Der Osterreicher
blickt voller Zuversicht in die Vergangen-
heit®, beschreibt eine nostalgische oder
verklirende Haltung zur Geschichte und
deutet hin auf eine Tendenz zur Verdrin-
gung problematischer Aspekte, wie der

NS-Zeit, und eine Betonung positiver Er-
innerungen. Die Aussage unterstellt, dass
Osterreicher dazu neigen, die Geschichte
idealisierend zu betrachten. Es wird dar-
auf angespielt, dass unangenehme oder
dunkle Kapitel der Vergangenheit oft aus-
geblendet oder ,vergessen werden.

Wie schauen wir hier und heute auf die
Ereignisse in Mauthausen und Gusen vor
tiber 80 Jahren? Es gibt ein Bild von Paul
Klee, das ,Angelus Novus® heifdft. Ein
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B Holocaust-Gedenken

M Wie erinnern
wir uns an die
Schrecken und
Trimmer, an die
Leichenberge

in Mauthausen
im Mai 1945?
Und wer ist

das ,Wir"” dieser
Erinnerung?
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Engel ist darauf dargestellt, der aussieht,

als wire er im Begriff, sich von etwas zu
entfernen, worauf er starrt. Seine Augen
sind aufgerissen, sein Mund steht offen
und seine Fliigel sind ausgespannt. ,Der
Engel der Geschichte muss so aussehen.
Er hat das Antlitz der Vergangenheit zuge-
wendet. Wo eine Kette von Begebenheiten
vor uns erscheint, da sieht er eine einzige
Katastrophe, die unablissig Triitmmer auf
Triitmmer hiuft und sie ihm vor die FiifSe
schleudert®, deutet der deutsche Philosoph
und Kulturkritiker Walter Benjamin das
Bild in seinen geschichtsphilosophischen
Thesen ,,Uber den Begriff der Geschichte,
These IX*.

Trummerhaufen der Vergangenheit

Und Benjamin schreibt weiter: ,,Er moch-
te wohl verweilen, die Toten wecken und
das Zerschlagene zusammenfiigen. Aber
ein Sturm weht vom Paradiese her, der
sich in seinen Fliigeln verfangen hat und
so stark ist, dass der Engel sie nicht mehr
schlieflen kann. Dieser Sturm treibt ihn
unaufhaltsam in die Zukunft, der er den
Riicken kehrt, wihrend der Triimmer-
haufen vor ihm zum Himmel wichst.
Das, was wir den Fortschritt nennen, ist

dieser Sturm.“ Der Blick nach vorne in die
Zukunft ist verbunden mit dem Vergessen
der Vergangenheit. Der Triimmerhaufen
der Vergangenheit verstellt aber den Weg
in die Zukunft. Jemand verbaut sich die

Zukunft!

Wie erinnern wir uns an die Schrecken
und Triimmer, an die Leichenberge in
Mauthausen im Mai 19452 Und wer ist
das ,Wir" dieser Erinnerung? Welche Zeit,
welche Generationen umfasst es und wel-
che Menschengruppen, sei es Familien,
Partei-, Milieu-, Volks- oder Religionszu-
gehorigkeit? Die Alteren unter uns ken-
nen noch Erzihlungen von Eltern oder
GrofSeltern. In den Umgang mit den Op-
fern und Titern spielen eigene Vorlieben,
Angste, Interessen, blinde Flecken oder
auch Abwehrmechanismen mit hinein.
Welche Rolle wird da vielleicht unbewusst
eingenommen, auch fiir unsere Vorfah-
ren: Opfer, Richter, Titer, Angeklagte,
Verstrickte, Schuldige, Zuschauer, Be-
schimte, Anwilte, Flichtlinge?

Leidende werden wieder Material

Erinnerung an Leid und an Leidende
steht im Kontext von Abwehr, Empérung,
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Grauen, Sympathie, Apathie oder Anti-
pathie, von Scham oder Gleichgiiltigkeit,
Nihilismus, Hoffnung, Arroganz, Hass,
Verachtung, Verzweiflung, Verzeihen,
Freude am Leben, Bitterkeit. Man fordert
Aufarbeitung der Vergangenheit, man
will Strafe und Vergeltung. In die For-
men der Erinnerung mischt sich die Frage
nach Gerechtigkeit, aber auch der Wille
zur Macht im Sinn von Karl Jaspers” Werk
,Die Schuldfrage® tiber die Schuld an
den Verbrechen des Nationalsozialismus.
Wenn alle von ,Bewiltigung und ,Aufar-
beitung® der Vergangenheit reden, dann
werden die unschuldig Leidenden wieder
zu Material. Dies geschieht auf ganz an-
dere Weise, wenn die Toten im Besitz der
Lebenden fiir gegenwirtige Machtkidmpfe
herhalten miissen, wenn die moralische
Entriistung  hervorgeholt wird, um als
niitzliche Waffe zu dienen. Und nicht zu-
letzt sind die Schmerzen und Schreie der
Opfer in der Vergangenheit interessant fiir
Voyeure, denen es gerade fad ist und die
deshalb nach Unterhaltung rufen.

Und dann gibt es auch einen Trend zur
Musealisierung, zur Neutralisierung oder
zur Relativierung und geschichtlichen
Einordnung des Holocaust. Aber Ge-
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schichte kann man nicht neutralisieren.
Das Gedenken in Mauthausen ist kein
Beobachten der schrecklichen Ereignisse
vor 85 Jahren aus sicherer Distanz, son-

dern lisst in Begegnung eintreten und
erdffnet Verantwortung. Das Gedenken
steht im sozialen, politischen und religi-
osen Kontext der Vergangenheit und der
Gegenwart; sie braucht die Aufmerksam-
keit gegeniiber Formen materieller und
sozialer Armut, gegeniiber Entwurzelung,
gegeniiber Angsten, gegeniiber Potentia-
len von Verachtung und Hass, von Res-
sentiment, Revanchismus und Antisemi-
tismus; sie sucht aber auch nach Spuren
der Aussdhnung und nach Spuren der
Hoffnung.

Unheimlichster Fluch der zwolf
Jahre

Gedichtnis des Leidens richtet sich pri-
mir auf ganz konkrete Menschen mit
ihren Gesichtsziigen, mit ihren Namen,
mit ihrer Biographie, mit ihren Konturen,
mit ihrem Sinnentwurf. Diese Begegnung
won Angesicht zu Angesicht® beinhaltet
eine ethische Verpflichtung und Forde-
rung: Du darfst mich nicht verachten und
nicht toten. Erich Kistner schrieb riickbli-
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B Gedachtnis
der Opfer ohne
Hoffnung wird
zur Buchhaltung
des Todes. Eine
monologische
Aufarbeitung
oder Bewalti-
gung der Ver-
gangenheit
wird zur Sisy-
phos-Tatigkeit.
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ckend Ende 1945, nachzulesen in seinem
Buch ,Splitter und Balken®, das Gefiihl
fiir Recht und Ordnung, das Fragen vor
dem eigenen Gewissen war verloren ge-
gangen: ,,Auf dem Gebiete des Gewissens
und Charakters lag der furchtbarste, der
unheimlichste Fluch jener zwolf Jahre.
Die Minner an der Macht und ihre Par-
tei erstrebten systematisch die grofite,
teuflischste Seelenverderbnis aller Zeiten.
Das Gewissen vieler, die nicht besser oder
schlechter waren als andere Menschen auf
der Welt, wurde ratlos. Was war schuld,
was Unschuld? Was Recht, was Unrecht?
Der untriiglich die rechte Richtung wei-
sende Kompass im Herzen des Einzel-
nen wurde (...) irritiert und tiglich mehr
und mehr aufler Kraft gesetzt. Man leb-
te immer weniger mit dem Gewissen in
Einklang. Viele wurden unsicher und
schwach.“

Wie wird ein sittliches Bewusstsein auf ein
sehr niedriges Niveau gezogen? Wie wer-
den Abwehrkrifte gemindert (Resilienz)?
Dietrich Bonhoeffer antwortet in seiner
,Ethik“ darauf: ,Der tyrannische Men-
schenverichter macht sich das Gemeine
des menschlichen Herzens leicht zunutze,
indem er es nihrt und ihm andere Namen
gibt: Angst nennt er Verantwortung, Gier
heiflt  Strebsamkeit, Unselbstindigkeit
wird zur Solidaritit, Brutalitit zum Her-
rentum. So wird im buhlerischen Um-
gang mit den Schwichen der Menschen
das Gemeine immer neu erzeugt und
vermehrt. Unter den heiligsten Beteue-
rungen der Menschenliebe treibt die nied-
rigste Menschenverachtung ihr finsteres
Geschift. Je gemeiner das Gemeine wird,
ein desto willigeres und schmiegsameres
Werkzeug ist es in der Hand des Tyran-
nen. Die kleine Zahl der Aufrechten wird

mit Schmutz beworfen.”

Die Erinnerung an Mauthausen und Gu-
sen ist aber auch verbunden mit der Frage
nach den Strukturen des Bosen, nach den
dahinterstehenden Ideologien, nach dem
Normalen und nach dem Monstrésen, der
Biirokratie, den Schreibtischtitern, den
Ideologen und Propagandisten. ,Monster

gibt es, aber es sind zu wenige, um eine
echte Gefahr darzustellen. Gefihrlicher
sind gewohnliche Menschen, Funktio-
nire, die bereit sind, zu glauben und zu
handeln, ohne Fragen zu stellen.“ (Primo
Levi, der das Konzentrationslager Ausch-
witz iiberlebte). Wer war damals Titer?
Wer war in der Zivilgesellschaft verstricke?
Wer war NutzniefSer oder Mitliufer? Wer
hat nach dem Krieg Titer geschiitzt oder
entlastet: Du hast nichts falsch gemacht?

Von Hannah Arendt stammt das Wort
von der ,,Banalitit des Bosen®“. Es sollte die
Durchschnittlichkeit des Titers bezeich-
nen und nahe legen, zu sagen: Die grofle
Masse war nicht besser als Eichmann. Es
war der Sachverhalt des moralisch durch-
schnittlichen Schreibtischtiters, der kein
Unrechtsbewusstsein  aufzubringen ver-
mochte. In einer technisierten und biiro-
kratisierten Welt wurden der Volkermord
und die Ausrottung ,,iiberfliissig” erschei-
nender Bevilkerungsgruppen gerdusch-
los und ohne moralische Empérung der
Offentlichkeit zur Gewohnheit. Die
Einzigartigkeit des Holocaust erblickte
Arendt im Fehlen jeglicher moralischer
Dimensionen. Eichmanns Handlungen
und Entscheidungen waren banal, gedan-
kenlos, gewissenslos, vordergriindig ohne
teuflisch dimonische Tiefe. Eichmann
entschuldigt sich damit, dass er nicht als
Mensch, sondern als blofler Funktionir
gehandelt habe, schreibt Arendt im Buch
,Eichmann in Jerusalem®. Ein Grof3teil
der Nazi-Verbrecher, z.B. Eichmann, ver-
teidigte sich mit dem Hinweis auf Pflicht
und Gehorsam und wies so eine personli-
che Schuld von sich. — Ubrigens: Adolph
Eichmann hat von 1914 bis 1933 in Linz,
Bischofsstrafle 3, gelebt.

Riesiger Stindenbockbedarf

Schuldabwehr durch = Schuldprojektion
oder Tiater-Opfer-Umkehr ist eine psychi-
sche Entlastungsstrategie. In Karl Jaspers
bereits genannter Vorlesungsreihe ,Die
Schuldfrage® (1946) heifit es dazu: ,Poli-
tische Freiheit beginnt damit, dass in der
Mehrheit des Volkes der einzelne sich fiir
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die Politik seines Gemeinwesens mithaft-
bar fihlt — dass er nicht nur begehrt und
meckert, sondern dass er vielmehr von
sich verlangt, Realitdt zu sehen und nicht
zu handeln aus dem in der Politik falsch
angebrachten Glauben an ein irdisches
Paradies, das nur aus bosem Willen und
Dummbheit der anderen nicht verwirklicht
wurde, — dass er vielmehr weifs: Politik
sucht in der konkreten Welt den je gang-
baren Weg, gefiihrt von dem Ideal des
Menschseins als Freiheit.”

Odo Marquard kennzeichnet im Werk
»Schwierigkeiten mit der Geschichtsphi-
losophie eine neue Bereitschaft, Siin-
denbdcke zu suchen und entsprechend zu
behandeln: ,Darum kommt es zur grofSen
Kultur der Ausreden, zur Hochkonjunk-
tur der Entschuldigungsarrangements, zu
einem exorbitanten Siindenbockbedarf,
kurzum zur Kunst, es nicht gewesen zu
sein, zur Kunst, es andere sein zu lassen.”
Das Bése wird zunehmend reduziert auf
vom Einzelnen nicht verantwortbare Ur-
sachen (die Anderen, die Gesellschaft,
die Entfremdung, die Verriter). Ein Weg
fithrt in die Gesellschaft. Die Gesellschaft
sind die jeweils anderen. Diese sind die
Verhinderer, die Blockierer, die Durch-
einanderbringer. Oder es wird erklirt,
dass das vermeintliche oder sogenannte
Bose nur Auswirkung der gesellschaftli-
chen Entfremdung sei; der unmenschliche
Zustand der Gesellschaft sei schuld am

bésen Handeln des einzelnen.

Reinigung des Gedachtnisses

Papst Johannes Paul II. hat im Rahmen
seiner grofien Vergebungsbitte im Hei-
ligen Jahr 2000 zur ,Reinigung des Ge-
dichtnisses” die Kirche eingeladen, dass
sie ,vor Gott hinkniet und Verzeihung fir
die vergangenen und gegenwirtigen Siin-
den ihrer Kinder erfleht”. Bei der ,Reini-
gung des Gedichtnisses“ bedarf es also
der Bereitschaft zur Selbstkritik und zum
Lernen von den anderen. Johannes Paul
II. sprach damals von ,,der objektiven Ver-
antwortung, welche die Christen verbin-
det, da sie Glieder des Mystischen Leibes
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Christi sind, und welche die Gliubigen
von heute dazu dringt — im Licht einer
genauen historischen und theologischen
Kenntnis — zusammen mit der eigenen
Schuld auch die [Schuld] der Christen von
gestern anzuerkennen. Auch wenn wir kei-
ne personliche Verantwortung haben (...),
tragen wir doch die Last der Irrungen und
der Schuld derer, die uns vorangegangen
sind. Die Verfehlungen der Vergangenheit
anzuerkennen, trigt auch dazu bei, unsere
Gewissen angesichts der Herausforderun-
gen der Gegenwart wieder zu wecken.

Gedichtnis der Opfer ohne Hoffnung
wird zur Buchhaltung des Todes. Eine
monologische Aufarbeitung oder Bewil-
tigung der Vergangenheit wird zur Sisy-
phos-Titigkeit, deren Vergeblichkeit in
Aggression oder Resignation umschligt.
Erinnerung an die Opfer lisst sich nur in
der Hoffnung auf Gott durchhalten, der
mit den Opfern etwas anfangen kann; an-
sonsten wiirde die Solidaritit mit den Lei-
denden, mit den Opfern, an einem will-
kiirlichen Punkt abgebrochen. Erinnerung
ist ein Unternehmen unterscheidender
Spurenlese, des Ausschau-Haltens nach
dem ausgesetzten Menschen, nach dem
leidenden Gott. Es bleibt die ehrfiirchtige
Ratlosigkeit gegeniiber dem Leid und dem
Bosen. Diese Ratlosigkeit ist nicht mit Re-
signation oder mit der Vergleichgiiltigung
und Verharmlosung aller Bosheiten in der
Geschichte zu verwechseln. Es wire fatal,
wenn im Schweigen und in der Ratlosig-
keit die Sieger von gestern heute noch ein-
mal triumphieren wiirden.

Sprachlosigkeit als Gebet

In einer Barackenwand im ehemaligen
Konzentrationslager Mauthausen ist der
bittere Satz ecines damaligen Hiftlings
eingeritzt: ,Wenn es einen Gott gibt, dann
wird er bei mir um Verzeihung bitten
miissen.” Hitte in Mauthausen niemand
gebetet, wire die Sprachlosigkeit dieser
Zeit oder die Anklage Gottes immer noch
ein Augenblick vor Gott, ein Gestus, den
die Psalmen kennen: ,Ich bin wie einer,
der nicht mehr héren kann, aus dessen
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B Monster gibt

es, aber es sind
Zu wenige, um
eine echte Ge-

fahr darzustellen.
Gefahrlicher sind

gewohnliche
Menschen.
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M Der Grund,
der es im Lager
moglich gemacht
hat, dass ge-
betet wurde,
reicht auch
aulSerhalb des
Lagers dazu hin,
dass gebetet
wird, und
umgekehrt.
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Mund keine Entgegnung kommt.“ (Ps
38, 15) Die mogliche Gebetlosigkeit kann
auch ein Zeichen der Weigerung sein, in
irgendeinem Sinn noch Gott zu sagen,
also praktizierte Gottlosigkeit. Ein Christ,
der bei seinem Glauben und seinem Beten
bleiben will, wird groffen Respekt vor die-
ser Entscheidung haben, diese aber auch
nicht zum Maf¢ fiir sein Verhalten ma-
chen.

Der Grund, der es im Lager moglich ge-
macht hat, dass gebetet wurde, reicht auch
aufSerhalb des Lagers dazu hin, dass gebe-
tet wird, und umgekehrt. Was geschieht
mit dem christlichen Gebet angesichts der
gebetlosen Juden, mit dem Gebet gliu-
biger Juden angesichts gebetsunfihig ge-
wordener Christen? Was immer geschieht,

wenn an Gott glaubende Menschen mitten
in der Welt, im Gemenge der Optionen
beten, neben ihren betenden und nicht
betenden Mitmenschen: Sie schielen da-
bei nicht auf die Umgebung, fragen nicht
nach, weder bei den Juden noch bei den
Christen, die sich des Gebets enthalten,
ob sie denn beten diirfen. Sie holen sich
die Moglichkeit des Gebetes nicht von au-
fen. Wenn sie nicht auch in ihnen selbst
aufleuchtet, ist sie nirgends zu finden. Was
konnte ihnen auf diesem Platz des Todes
Besseres einfallen als die Bitte um Gerech-
tigkeit und Leben, um das Licht Gottes
in dieser Finsternis? So wie der aus dem
Miihlviertel stammende Theologe Gott-
fried Bachl in seiner ,Andacht auf dem
Appellplatz®” schrieb:

Gedenken heifst nicht, sich automatisch
auf die richtige Seite zu stellen.

Erinnerung ist mehr als Ruckblick.
Sie verlangt, sich nicht vorschnell als ,die Guten” zu sehen,
sondern die eigene Verantwortung ernst zu nehmen.

Gedenken ist nicht bequem.

Es ist verbunden mit Trauer, mit Scham,
mit dem Eingestandnis von Schuld
und mit der Bereitschaft zur Veranderung.

Und zugleich mit Menschlichkeit, mit Verbundenheit
und mit dem Willen, daraus zu lernen.

Gedenken fordert uns heraus.

Nicht nur zu erinnern —

sondern aufmerksam zu bleiben
und Verantwortung zu Ubernehmen.

* In: Manfred Scheuer (Hg.), Ge-Denken. Mauthausen/Gusen. Hartheim. St. Radegund, Linz 2002,

148—166.
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