+~Wir sehen auf einmal, es geht
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Migrationsexperte Gerald Knaus erklirt, warum bei der Aufnahme von
Fliichtlingen aus der Ukraine vorher Undenkbares méglich geworden ist,
wie das Sterben im Fliichtlingsfriedhof Mittelmeer verhindert wird und
wieso Osterreich nach wie vor ein Asyl-Vorzeigeland ist.

Quart: Herr Knaus, das UNO-Fliichtlings-
hochkommissariat UNHCR hat unldngst
Osterreichs Fliichtlingspolitik gelobt: Einige
Spitzenpolitiker wiirden zwar viel Negati-
ves sagen, , aber die tatscdchliche Praxis ist
besser” — bestdtigen Sie diesen Befund?

Gerald Knaus: Fiir dieses Lob gibt es si-
cher eine berechtigte Grundlage. Man
siecht das an den Zahlen von Menschen,
die Osterreich in letzten zehn Jahren
aufgenommen hat. Fiir viele, die Schutz
suchen, die Fluchtgriinde haben, ist Os-
terreich als Rechtsstaat mit einer aktiven
Zivilgesellschaft attraktiv. Das ist etwas,
worauf man als Osterreicherin, als Os-
terreicher auch stolz sein soll. Sicher gab
es und gibt es Politiker in diesem Land,
die Osterreich in den letzten Jahren ger-
ne unattraktiver gemacht hitten, aber ist
ihnen nicht oder nur sehr eingeschrinkt
gelungen, wie man auch an den Zahlen zu
Asylantrigen sieht.

Quart: Warum konnte diese regelmdfig
von gewisser politischer Seite angekiindig-
te ,Aktion scharf” gegen Asylwerber nicht
umgesetzt werden?

Knaus: Der Wettlauf nach unten bei der
Behandlung Schutzsuchender, den wir
in der EU heute erleben, wo manche
Linder Asylsuchende so behandeln, dass
diese so schnell wie moglich wieder weg-
wollen, diesen Wettlauf darf und kann
Osterreich als Rechtsstaat nicht mitspie-
len oder gar gewinnen. So gesehen hat
der UNO-Fliichtlingshochkommissar
Recht: Zahlen zeigen, dass Osterreich
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vielen Menschen Schutz gibt. Unsere
Welt wire eine bessere, wenn zumindest
alle Demokratien so handeln wiirden wie
Osterreich. Man sieht das auch, wenn es
manchmal zu Abschiebungen kommt, die
unrechtmiflig sind. Dann wird das am
Ende festgestellt, Leute werden zuriickge-
holt. Das ist Rechtsstaat. Wir haben eine
Fluchtlingskonvention, eine Menschen-
rechtskonvention, einen Rechtsbestand,
den unabhingige Institutionen, Gerichte,
verteidigen. So muss es sein.

Quart: Medial wird grofSteils ein anderer
Eindruck vermittelt.

Knaus: Natiitlich werden in Osterreich
von manchen auch Angste vor Auslin-
dern, Fliichtlingen, Migranten geschiirt.
Aber andere Medien berichten verantwor-
tungsvoll und faktenbasiert. Und nicht
zuletzt haben wir auch eine Zivilgesell-
schaft, die 2015 wie 2022 bereit ist soli-
darisch zu handeln. Die Bevolkerung will
in ihrer groflen Mehrheit ein Gefiihl von
Kontrolle, aber viele sind durchaus bereit,
Fluchtlinge aufzunehmen: Wenn sie das
Gefiihl haben, es geht um Menschen, die
Schutz brauchen. Wenn es organisiert ist.
Das hat man auch in den Krisen der letz-
ten Jahre gesehen.

Quart: Im Unterschied zu 2015 werden
Fliichtlinge aus der Ukraine jetzt in ganz Eu-
ropa, also auch in Polen, Ungarn, Slowakei,
Tschechien willkommen geheifSen - teilen
Sie den Vorwurf, das ist eine Art Asyl-Ras-
sismus?
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Knaus: Nein, diese Einschitzung teile ich
nicht. Es gibt Vorurteile, in jeder Gesell-
schaft. Doch diese sind nie in Stein gemei-
Relt. Osterreich hat 2015 wie Deutschland
auch viele Syrer aufgenommen. Und: ge-
gen kaum ein Volk hat die Generation
unserer Grof3eltern so einen grauenhaften
Krieg gefiithrt wie gegen die Ukrainer. Die
Ukraine zdhlt die meisten Opfer in Hit-
lers Krieg gegen die Sowjetunion. Es ist
ermutigend, dass heute Osterreicher so
offen gegeniiber Ukrainern sind. Und Po-
len, die ebenfalls gegen Ukrainer kimpf-
ten. Die europiische Geschichte zeigt
uns, dass Empathie unter Européern nicht
selbstverstindlich ist. Hier scheint sie es
zu sein, zum Gliick.

Quart: Warum?

Knaus: Weil sich heute viele mit Ukrai-
nern identifizieren. Es gibt verschiedene
Moglichkeiten, mit Menschen mitzu-
fithlen. Man kennt sie — jeder von uns
fithle sich betroffen, wenn Bekannten ein
Ungliick passiert. Oder man glaubt sie
zu kennen, man fiihlt, einer Gruppe ge-
schieht Unrecht — und das ist im Falle der
Ukrainer der Fall. Wir sehen Bilder aus
Stidten, die so aussehen wie bei uns. Kiew
sicht aus wie Prag. Menschen fithrten ein
Leben, wie wir es fithren und werden auf
einmal von einem brutalen Angriff tiber-
rascht wurden. Und wehren sich mutig.
Das bewegt viele, weil es uns so nahe ist.

Quart: Das ja auch medial auf den unter-
schiedlichsten Kandlen sehr gut vermittelt
wird.

Knaus: Die Ukrainer haben in dieser Kri-
se das grofSe Gliick, dass ihre Politiker
sehr gut, sehr packend erkliren konnen,
was ihnen passiert. Ein Prisident Selenski,
ein Biirgermeister Klitschko, die in per-
fektem Englisch oder Deutsch kommu-
nizieren, verstirken diese Empathie. Das
fithrt zu Sympathie mit den Betroffenen
und aktivem Handeln. Es zeigt uns, dass
es immer, auch bei anderen, die Schutz su-
chen, notwendig ist, ihre Geschichten zu
erzihlen. Aber auch wenn Gambier in ein
Dorf in Schwaben kommen, wo noch nie-

mand zuvor einen Gambier gesehen hat,
und dort Asylantrige stellen, kann es zur
Identifikation der Bevélkerung dort mit
den neuen Bekannten kommen. Wenn
man Leute kennenlernt, wenn man ihre
Geschichten hort. So sind Menschen.

Quart: Welche Rolle spielt dabei die Religi-
on - sind den Europdern orthodoxe Ukrai-
ner ndher als muslimische Syrer oder Afg-
hanen?

Knaus: Katholische, evangelische und or-
thodoxe Christen sind sich in der europi-
ischen Geschichte sehr oft gar nicht fried-
lich begegnet. Und im Fall der Ukraine
reden wir von einem Land, das Jahrzehnte
atheistische Diktatur in der Sowjetunion
hinter sich hat. Ich glaube nicht, dass Re-
ligion die Grundlage der Identifikation
ist. Ich glaube, es ist das Gefiihl vieler,
den Ukrainern geschieht unglaubliches
Unrecht, sie werden angegriffen ohne jede
Provokation, werden bombardiert, massa-
kriert. Das ist ja der Alptraum eines jeden,
gerade in Mitteleuropa, dass eine derartige
Katastrophe wie ein Zombie erneut in die
eigene Welt eindringt. Dazu kommt, dass
diejenigen, die flichen vor allem Frauen
und Kinder sind, die nichts lieber wol-
len, als sofort wieder zuriickkehren. Selbst
dem grofSten Populisten fillt es schwer ge-
gen Frauen und Kinder, die ihre kimpfen-
den Minner zuriicklassen, grof3e Angste
zu schiiren. Vor denen fiirchtet man sich
nicht. All das zeigt aber auch, was in so
einem Fall an Aufnahme méglich ist. Da-
raus muss man lernen.

Quart: Es geht so gut, es flutscht wie selbst-
verstdndlich, dass es kaum mehr zum The-
ma gemacht wird — wie ist das méglich?

Knaus: Weil viele in Europa bereit sind,
sogar ihre Hiuser zu 6ffnen und Leute
aufzunehmen. Weil Regierungen sagen,
sind wir doch pragmatisch: Anstatt alle ins
Asylsystem zu zwingen, was in dem Fall
keinen Sinn ergibt, weil es zu viele sind
und jeder sicht wovor sie flichen. Dann
geben wir ithnen doch gleich Schutz. Und
wenn sie da sind, erlauben wir ihnen doch
gleich zu arbeiten. Das ist alles verniinf-
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tig, pragmatisch, und ich hoffe, wenn das
bei den Ukrainerinnen klappt, dass viele
erkennen, dass manches davon ja auch bei
anderen Asylsuchenden sinnvoll wire.

Quart: Heifst, wir brauchen generell keine
Asylverfahren mehr?

Knaus: Nein, das nicht. Auch in Zukunft
ist ein Asylsystem, das unterscheidet zwi-
schen denen, die Schutz brauchen und
denen, die keinen Schutz brauchen ein
Weg, Identifikation mit Unbekannten zu
etleichtern. Weil man dann sagen kann:
es wurde unabhingig gepriift und diese
Person braucht Schutz. Das soll gerade
nicht davon abhingen, ob jemand Mus-
lim, Christ, Buddhist oder Atheist ist, aus
Afrika, Asien oder Osteuropa stammt. Es
geht bei Asyl um die Frage, ob eine Person
Schutz bei uns braucht, anhand gesetzli-
cher Kriterien. Wenn ja, dann verpflichtet
uns das. Das ist etwas, das wir uns selbst
mit Konventionen und Gesetzen auferlegt

haben.

Quart: Das Mittelmeer als Fliichtlingsfried-
hof zeigt, dass diese Verantwortung fiir
Fliichtlinge von der EU und ihren Mitglieds-
Idndern aber durch Frontex-Patrouillen
abgeschoben und an nordafrikanische An-
rainerstaaten des Mittelmeers ausgelagert
wird.

Knaus: Auslagern halte ich fiir einen irre-
fithrenden Begriff. Nicht jede Form von
Kooperation ist negativ. Und lebensge-
fihrliche Migration human zu reduzie-
ren kann moralisch das richtige sein. Ich
glaube, dass die EU irregulire Migration,
lebensgefihrliche Migration wie die im
zentralen Mittelmeer reduzieren muss —
die Frage aber ist wie. Und das geht im-
mer nur in Kooperation mit anderen. Mit
Herkunftsstaaten: Wenn die Menschen
keinen Schutzstatus bekommen, dann
ist es legitim, sie in Herkunftsstaaten zu-
riickzubringen. Oder in Kooperation mit
Transitstaaten, wenn es moglich ist, dass
Menschen dort Schutz finden. Dann ist
das auch gegen die Fliichtlingskonventi-
on. Was niemals menschenwiirdig ist, ist
wenn die Europiische Union Menschen
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zuriickstof$t, ohne zu priifen, was mit
ihnen passiert. Oder Seenotrettung be-
hindert, und Europier in Kauf nehmen,
dass Menschen ertrinken, die wir retten
konnten.

Quart: So wie das jetzt, Stichwort Push-
backs, von der europdischen Grenz- und
Kiistenwache praktiziert wird.

Knaus: Wir diirfen nicht mit denen ko-
operieren, die wie in Libyen Menschen
in Lager zu stecken, wo sie gefoltert, ge-
quilt, ausgebeutet, versklavt werden.
Das ist in vélligem Widerspruch zu den
Werten und Gesetzen, die wir uns selbst
in all diesen ehrwiirdigen Konventionen
nach dem Zweiten Weltkrieg gegeben ha-
ben. Das Ziel aber, irregulire Migration
zu reduzieren und stattdessen Menschen
legal aufzunehmen — organisiert, so wie
das die Kanadier machen oder die Schwe-
den jedes Jahr —, halte ich hingegen fiir
richtig, weil es Kontrolle herstellt. Es ist
auch keine akzeptable Situation, dass wie
jetzt 1200 im Jahr und noch 2016 4600
Menschen im Jahr nur im zentralen Mit-
telmeer ertrinken. Das gehort gestoppt,
durch Riickfithrungen in sichere Hifen
und durch Aufnahme von Schutzbediirf-
tigen auf legalem Weg, damit sie nicht ihr
Leben auf der Flucht riskieren miissen.
Das wire humane Politik und dafiir sollte
sich auch Osterreich stark machen. ®
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