Hoffnung im Dissens

Auszug aus einem Gesprach des Theologen Paul Petzel mit
Heinz Robert Schlette anlasslich dessen 90. Geburtstages

B Bearbeitet und geklrzt von CORNELIUS HELL

Quart: Welche Menschen und Themen wa-
ren fiir dich theologisch und philosophisch
von Bedeutung?

Heinz Robert Schlette: Wichtig war und
ist mir, dass Theologie und Philosophie
deutlich voneinander unterschieden wer-
den, gibt es doch eine Art christlicher Phi-
losophie, die beide Dimensionen oft nicht
streng genug auseinanderhilt. Ich habe
theologisch angefangen. Auf Anregung
eines Freundes wurde ich als Student der
Theologie in Miinster aufmerksam auf
Thomas Ohm. Sehr frith schon erkannte
er die Herausforderungen, die die nicht-
christlichen Religionen fiir das Christen-
tum darstellen. Schon 1948 erschien sein
Buch Asiens Kritik am abendlindischen
Christentum, das wurde nicht nur von
Theologen sehr beachtet, sondern auch
von Religionswissenschaftlern. Mein Stu-
dium setzte ich in Miinchen fort, wo ich
auch promovierte. Schwerpunke fiir mich
war die systematische Theologie, vertreten
von Michael Schmaus und Gottlieb S6hn-
gen, die ich gerne gehort habe; besonders
aber Romano Guardini. Von seinen Vorle-
sungen habe ich sehr profitiert.

Interesse hatte ich auch an den Schriften
von Peter Wust als christlichem Existenz-
philosophen. Vor allem sein letztes Werk
Ungewissheit und Wagnis (1937) hat mich
philosophisch sehr beeinflusst. Mit dem
Stichwort Ungewissheit charakterisiert er
die Philosophie, durch Wagnis die Kom-
ponente des Glaubens: klar unterschieden
und dennoch aufeinander bezogen. Das
hat mich geprigt.

Wann bist du auf Albert Camus gestofsen,
der dich ja durchgdingig beschdiftigt hat?

Mein Miinchner Lehrer Fritz Leist hat
sehr auf La Peste hingewiesen, wo Tarrou
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fragt: ,Kann man ohne Gott ein Heiliger
sein...? Zudem hatte Hermann Krings,
bei dem ich mich dann 1964 in Saarbrii-
cken mit einer Arbeit zu Plotin habilitiert
habe, schon 1953 einen Artikel iiber Ca-
mus’ Essay L’Homme revolté geschrieben,
der ein Jahr nach Guardinis Ende der Neu-
zeit erschien. Das waren zwei fiir mich du-
3erst bedeutsame Biicher.

Was interessierte dich an Camus philoso-
phisch?

Die Positionen von Camus, aber auch von
Heidegger, Jaspers und Nietzsche, insbe-
sondere von dessen Zarathustra, vor allem
aber auch die Konfrontation mit dem dia-
lektischen Materialismus haben mir klar
gemacht, dass Theologie einer Philosophie
bedarf, die nicht nur fiir Niche-Religis-
ses steht, sondern dariiber hinaus Religi-

G
e
©
I=
5}
£
)
a
4}
O
«n
=
=
<
V)
=,
@
2
<

Heinz Robert Schlette:

Der Philosoph und Theo-
loge vollendete 2021 sein
90. Lebensjahr. Von 1962
bis zu seiner Emeritierung
1996 war er Professor fir
Philosophie in Bonn. Er
fuhlt sich dem KAV Wien
verbunden, wo er mehrere
Vortrage gehalten hat.

Zu seinem Geburtstag
erschien in der Zeitschrift
,Christ in der Gegenwart”
eine Wirdigung von
Gotthard Fuchs, der einen
kurzen Uberblick tber sein
Denken gibt und dabei zu
Recht beklagt, dass ,diese
wichtige Stimme” des
Grenzgangers zwischen
Theologie und Philosophie
in unserem , kulturellen Be-
trieb” nicht das gebuhren-
de Gehor gefunden habe.
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Bl Was mich im
Christentum be-
fremdet hat, war
eine naive Art
von Pietat, wo
das ganze Pro-
blem des Bosen
in der Welt zu
wenig Beachtung
gefunden hat.
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onskritisches bereithilt. Bei Camus war
und ist es die Spannung von Religionskri-
tik, wofiir seine Frithschrift Der Mythos
des Sisyphos steht, und gleichzeitiger Suche
tiber die metaphysische und historische
Revolte hinaus nach einer Weise, wie der
Mensch leben und sich verhalten soll. Ich
verstehe es als Zeugnis einer nichtreligi-
osen, aber auch nicht unbedingt religi-
onsfeindlichen Position, die mir sehr zu

denken gibt.

Religion ist fiir dich ein wichtiges Thema.
Der Frankfurter Religionsphilosoph Thomas
M. Schmidt hat attestiert, dass deine Auf-
fassung von Religion ,,bis heute nichts von
ihrer Prdignanz und analytischen Kraft ein-
geblifit hat”. Virulent scheint mir der zent-
rale Begriff ,,Dissens” zu sein. Schon 1974
schreibst du: ,,Gerade als philosophisch ge-
fasster Begriff wird ,Religion’ jetzt (iber das
Moment des Bezuges zum Unbedingten hi-
naus zur Verweigerung des Einverstdndnis-
ses mit der VerfafStheit der Wirklichkeit im
Ganzen”." Wie kamst du auf die Spur die-
ser ansonsten, soweit ich sehe, so gut wie
nicht vorfindbaren Position? Steht sie nicht
in Spannung, wenn nicht im Widerspruch
zu gdngigen Auffassungen der Religion als
Kontingenzbewdiltigung? Spielt Marx eine
Rolle?

Letzterer spielt bestimmt eine Rolle, hat
er ja bekanntlich in der Kritik der Hegel-
schen Rechtsphilosophie in einer berithm-
ten Formulierung Religion nicht nur als
»Ausdruck” des Elends bezeichnet, sondern
zugleich als die ,,Protestation dagegen.

Zudem spielt sicher auch eine grofie Rolle,
dass es Fragen und Klagen besonders im
sogenannten Alten Testament gibt. Was
mich im Christentum befremdet hat, war

eine naive Art von Pietit, wo das ganze
Problem des Bosen in der Welt zu wenig
Beachtung gefunden hat. Das Bése hat
mich immer sehr beschiftigt. Schon in
meiner Studentenzeit hatte ich das Dra-
ma von Wolfgang Borchert Drauflen vor
der Tiir sehr dstimiert. Hier heifst es zum
Schluss: ,,Gibt denn keiner Antwort?“...
Die Frage nach Gott angesichts der Pro-
blematik der Negativitit ist auch spiter in
meinem Plotin-Buch? deutlich zum Aus-
druck gekommen: Woher stammt eigent-
lich das Bose?

Die Rolle der Religion kann man ver-
schieden sehen. Man kann sie — wie oft
geschehen — elementar als Beziehung zum
Heiligen, zum Gattlichen, auffassen, was
religionshistorisch richtig ist. Philoso-
phisch aber ist nicht nur nachzuzeichnen,
wie sich Religionen verstanden haben,
sondern wie man heute noch angesichts
der Welt, wie sie ist — die Auschwitz-Prob-
lematik im Hintergrund — Religion verste-
hen kann. Um hier sehr abgekiirzt, damit
auch missverstindlich zu sprechen: Mei-
ner Meinung nach muss und kann man
nicht einverstanden sein mit allem, son-
dern kann sogar erwarten und vielleicht
sogar darauf hoffen, dass das, was jetzt ist,
nicht alles ist. Ahnlich hat es auch Max
Horkheimer formuliert. Von daher kam
ich auf den Begriff ,Dissens” im Unter-
schied zu ,Konsens® im Sinne der Pietit
bzw. des Einverstindnisses.’

Dein Buch ,Weltseele™ ist eine beeindru-
ckend griindliche philosophiegeschichtliche
Aufarbeitung und hermeneutische Durch-
arbeitung des Motivs ,Weltseele”. Was hat
dich dazu bewegt?

Ich habe immer sehr stark philosophie-

" Art. Religion, in: Handbuch philosophischer Grundbegriffe 5, 1247. (1974)

2 Das Eine und das Andere. Studien zur Problematik des Negativen in der Metaphysik Plotins, Miinchen

1966.

3 Vgl. Pietiit und Empiorung. Uber die Metamorphose der religivsen Zustimmung, in: Philosophisches Jahr-

buch 80 (1973), 267-281.

1 Weltseele. Geschichte und Hermeneutik, Frankfurt a.M. 1993.

> Schlette wurde mit einer Arbeit zu Hugo von St. Viktor promoviert, mit einer Studie zu Plotin habilitiert
und arbeitete zeitweise im Miinchner Grabmann-Institut, einem Forschungsinstitut fiir Mittelalterliche
Theologie und Philosophie. Mehrmals hat er an der Bonner Universitit iiber Philosophiegeschichte gelesen.
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geschichtlich gearbeitet’ Denn mir war
klar, wenn man versucht, systematisch zu
denken, muss man eine solide historische
Basis haben. Dabei spielte immer ,Welt*
eine wichtige Rolle. Es ging gegen die sich
auf Platon bezichende und durch die Gno-
sis noch angeschirfte negative Einschit
zung der sichtbaren Welt in Philosophie
und Christentum. Zumal im Hinblick auf
Letzteres ging es damals um eine Korrek-
tur: Die Eigenwertigkeit des Weltlichen
sollte anerkannt, und, damit verbunden,
auch eine Geringschitzung der Sexuali-
tit {iberwunden werden. Das Interesse
an der Welt hielt sich bei mir durch. Auf
das Stichwort ,Weltseele“ kam ich durch
Plotin. Auch ein mittelalterlicher Streit
bestirkte mein Interesse daran. Schon im
12. Jahrhundert und danach mehrfach
wurde die Weltseele kirchlich abgelehnt.
Da einige Theologen sie mit dem Heiligen
Geist identifizierten, wurde lehramtlich
befiirchtet, dass so einem pantheistischen
Missverstindnis Vorschub geleistet wiirde.

Meine Befassung damit setzte an bei den
Vorsokratikern, von denen die Welt als ein
beseeltes Ganzes aufgefasst wurde, eine
Idee, die dann Platon im 7Zimaios aufge-
nommen hat. Uberhaupt hat die Weltseele
eine lange Wirkungs- und Rezeptionsge-
schichte, etwa in der italienischen Renais-
sancephilosophie, spiter dann insbeson-
dere bei Schelling. Die Welt als Natur gilt
danach als etwas Beseeltes, also nicht als
der nur duflere materialistische Rahmen,
in dem dann viele einzelne beseelte We-
sen wie Menschen und Tiere vorkommen.
Vielmehr wird die Welt als Ganzes als ein
lebendiger Zusammenhang vorgestellt.

Das steht im Kontrast zu einer (natur-)
wissenschaftlichen Sicht, fiir die die Welt
»zu dem Gesamten des uns zuginglichen
»2Materials“, zur Stoffmasse ,,schrumpfte®,
wie ich formuliert habe. Die Welt ver-
lor damit aber alte Konnotationen wie
»schon®, “geordnet”, ,gottlich®, ,natur-
haft““ und wurde nicht ,,nur Gegenstand
menschlicher Verfiigung, Beherrschung
und Ausbeutung, sondern auch Objekt
moglicher totaler Zerstorung®. Daran zu
erinnern, dachte ich, konnte interessant
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sein fiir heute: als Fundierung eines 6ko-
logischen Bewusstseins.

Legt die Vorstellung der Weltseele nicht
nahe, auch das Handeln in der Welt anders
zu entwerfen?

Sicher, es ist eine Moglichkeit, auf die
Besonderheit des Planeten Erde im Kos-
mos aufmerksam zu werden. Pascal hatte
schon notiert, die Unendlichkeit der Riu-
me erschrecke ihn. Was wiirde er erst heu-
te sagen, wenn er um ein sich ausdehnen-
des Weltall wiisste?! Das ist ja auch eine
grofle Schwierigkeit fiir die Theologie und
ihr Konzept fiir die Erschaffung aus dem
Nichts.

Stichwort Theologie: Du warst einer der al-
lerersten, die sich zur ,, Theologie der Religi-
onen” gedufSert haben, ein Thema, das sich
bis in jiingste Zeit durch dein Schaffen zieht.
Schon 1959 sprichst du den nichtchristli-
chen Religionen eine , heilsgeschichtlich be-
griindete Legitimitdt” zu.

Die damalige Theologie hatte immer die
Heilsmoglichkeit der Einzelnen im Blick:
Wie konnen die Menschen aufSerhalb des
Christentums auch zum Heil kommen?
Im Grunde genommen eine absurde Fra-
gestellung. In dem Zusammenhang wur-
den die ,auflerordentlichen Heilswege*
neben dem ,ordentlichen” des Christen-
tums bzw. der Kirche ins Spiel gebracht.
Karl Rahner hatte in einem Artikel al-
lerdings klargestellt, dass man aber nicht
tiber die Heilsméglichkeit der Menschen
auflerhalb des Christentums diskutieren
kann, indem man nur auf das Gewissen
der Einzelnen rekurriert. Man miisse auch
sehen, dass ein solches Gewissen sozi-
al-religios verfasst sei, dass es sich nur in
religiésen Korporationen, also Gemein-
schaften, zeigt. Das griff ich auf; meine
»Erfindung® dabei war, den Begriff , Theo-
logie der Religionen® einzufiihren. Sehr
umstritten war dann, dass ich die Rede
von den ,auferordentlichen Heilswegen®
und dem ,ordentlichen Heilsweg* ,umge-
dreht’ habe. Danach stellen die anderen
Religionen die ,ordentlichen Heilswege*
dar, sofern Menschen ,normaler Weise
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B Man muss
und kann nicht
einverstanden
sein mit allem,
sondern vielleicht
sogar hoffen,
dass das, was
jetzt ist, nicht
alles ist.

Eine Bibliographie der
Schriften von Heinz Ro-
bert Schlette findet sich in:
Cornelius Hell / Paul
Petzel | Knut Wenzel
(Hg.), Glaube und Skepsis.
Beitrige zur Religions-
philosophie Heinz Robert
Schlettes, O:tﬁldem 2011.

Jiingere Verdffentlichun-
gen Schlettes sind:
Notwendige Verneinun-
gen. Auf der Suche nach
Giiltigem, Konigswinter
2011.

Existenz im Zwielichs.
Notierungen in philoso-
phischer Absicht, Miinster
2014.

Albert Camus und die
Juden mit einem Blick
auf ,die Griechen”, Bonn
(Edition Bottger) 2018.

Mit der Aporie leben
(Neuausgabe), Bonn (Edi-
tion Botrger) 2021.
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Bl Man kann
das Bose nicht
harmonisieren,
indem man es in
irgendein HO-
heres aufhebt.
Dazu muss man
wirklich Nein
sagen.

Als Mitglied eines Freun-
deskreis von Phi[osopbm,
Theologen, Historikern
und sonstigen Intellek-
tuellen katholischer
Provenienz, der sich seit
1967 rege/mizﬁig trz'ﬁl‘,
hat der Theologe Paul
Petzel mit dem Jubilar
dieses Gesprich iiber
sein Leben und Denken
gefiihrt, iiber — im besten
und wortlichen Sinn —
Gott und die Welt, das
in der Zeitschrift
IMPRIMATUR (Jg.

54, H. 4, S. 243—249)
erschienen ist. Cornelius
Hell hat es fiir QUART
um fast die Hilfte gekiirzt.
Der volle Text findet sich
im Internet unter
www.quart-online.at
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auf Wegen auflerhalb des Christentums
den Weg zum Heil verfolgen. Das Chris-
tentum - wie auch das Judentum, von dem
es kommt - beruht dagegen auf Offenba-
rung (wie ich sie damals verstand), einem
doch ganz ,auflerordentlichen® Gesche-
hen. Also lisst es sich zutreffender als den
»=aullerordentlichen Heilsweg® bezeich-
nen. Diese Position hat mir einigen Ar-
ger eingebracht, auch wenn der damalige
Theologe Ratzinger schrieb, ein bestimm-
tes Verstindnis vorausgesetzt, kdnne man
das so sehen.

Ich springe jetzt von den sehr frithen Ar-
beiten zu denen aus den 2000er Jahren,
néherhin zu den ,Notwendigen Vernei-
nungen” (2011). In einem Essay darin mit
dem Titel ,Ein Mensch, der Nein sagt oder:
Aufkldrung als Hoffnung” heifdt es: ,Es ist
und bleibt méglich und notwendig, Nein
zu sagen und damit einem vor und/oder
gegenaufkldrerischen Harmonismus ent-
gegenzutreten.” Dabei verstehst du unter
,~Harmonismus” ,eine Denk- und Lebens-
weise, die den Widerspruch zwischen Gut
und Bose (sowie andere Widerspriiche)
in einer beide lbergreifenden Einheit ver-
schwinden Idsst.” Er ist damit ,,der Aufkld-
rung (die wie einige Religionen auch) ein
absolutes Nein kennt, diametral entgegen-
gesetzt.”

Es gibt Leute, die sagen, Gut und Bése
verhalten sich wie Licht und Schatten,
die zusammengehoren. Das Bose ist dann
eigentlich kein wirkliches Béses, sondern
nur ein Negatives im Unterschied zum
Guten. Diese Auffassung hat eine lange
Geschichte, auch auflerhalb des Abend-
landes; in Europa kommt sie etwa auch
bei Plotin vor. Sie hat mich allerdings auf-
geregt: Das geht einfach nicht! Wir haben
Kulminationen des Bésen erreicht — da ist
die KZ-Wirklichkeit ein ganz entschei-
dender Gesichtspunkt. Man kann das
Bése nicht harmonisieren, indem man es
in irgendein Hoheres aufhebt. Dazu muss
man wirklich Nein sagen.

Nein sagen in diesem Sinne ist implizit al-
lerdings auch ein Jasagen. Wenn ich Nein
sage, bejahe ich ja etwas Anderes, auch

wenn ich das womédglich nicht inhale
lich kenne und mir vorstelle. Denn sonst
konnte ich auch nicht Nein sagen.

Es geht also um ein Verneinen im Interesse,
nicht nihilistisch zu werden. Deshalb ringst
du dich durch zu dem, was du ,,Uberschrei-
tungen” des Verneinens nennst. Die schei-
nen mir deshalb besonders wichtig, weil in
einem philosophischen Denken formuliert,
das das ,Sdurebad” unbestechlicher Skep-
sis nie gescheut hat und von daher frei ist
vom Verdacht, im Dienst des Vertrdstens
zu stehen. Was also kann noch Zuversicht
geben?

Nur so viel: Meine Vorstellung von der
Aporie, der Ungewissheit, in der man phi-
losophisch stecken bleibt, ist das Resultat
des Philosophierens. Aber das schliefSt
nicht aus, dass es unterschiedliche Moti-
vationen der Menschen gibt, dariiber hi-
naus zu gehen, etwa im Sinn einer Glau-
benszustimmung oder des Atheismus.
Oder dass man sagt: Ich gehe gerade nicht
dariiber hinaus, ich akzeptiere die Aporie
in agnostischer Weise. Das hatte ich in
dem jetzt neu aufgelegten Buch ,Mit der
Aporie leben® dargelegt.

Siehst du im Christentum Potentiale gegen
die Versuchung zu einem Nihilismus?

Es ist die Hoffnung, die wir haben, wie
sie im Dissens zum Ausdruck kommt: So
wie es ist, kann es nicht das Ganze sein.
Das ist eine wichtige Hoffnung wider alle
Hoffnung, wie Paulus sagt. Man kann na-
tiirlich auch auf das Liebesgebot verwei-
sen, nicht nur im Christentum, sondern
schon im Judentum, vielleicht auch in
anderen Religionen. Das bleibt wichtig.
Doch wie realisiert man es? Kann man es
so verunstalten, dass aus Liebe Herrschaft
o0.4. wird? Nicht zuletzt wegen solcher Er-
wigungen und Einschitzungen stehe ich
auch am Rande der Kirche. Aber ich sehe
auch keinen besonderen Sinn darin, jetzt
aus dem Christentum herauszugehen.
Geniigend psychologische Motivationen
gibe es ja, fiir eine wirkliche Losung halte
ich es aber nicht. m
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