Ja, wir sind als Vertreter der KA abhin-
gig von den Bischéfen, so wie ein Didze-
sanmuseum, eine Kirchenbeitragsstelle oder
ein Katholisches Bildungswerk. Und ja,
alle Bischofe haben ihre Liebkinder, denen
gewisse Ressourcen zuflielen. Und wohl
keine Didzesan-KA oder Bewegung darf
sich als bischofliches Liebkind bezeichnen,
manche sind klassische Stiefkinder.

Na und?

Natiirlich wird klassisch-6sterreichisch
iber die ,bdsen® Bischofe lamentiert. Ein
Weg raus aus der Obhut oder Knechtschaft
der Bischofe wire meiner Ansicht nach aber
der erste Schritt in die inner- und aufSer-
kirchliche Bedeutungslosigkeit.

In diesem Zusammenhang mochte ich
Folgendes nicht unerwihnt lassen: Mein
Engagement in der KA, genauer in der K]
begann noch unter Bischof Krenn. Unter
Bischof Kiing wurde ich im Jahr 2008

KA-Prisident. Beide Bischéfe sind in ganz
Osterreich bekannt und in KA-Kreisen
durchaus gerne diskutiert. Ich persénlich
hatte in all den Jahren nie das Gefiihl,
von einem der beiden Bischéfe je einen
Maulkorb angelegt bekommen zu haben
noch irgendwie unterdriickt worden zu
sein. Natiirlich gab es auch bei der KA im
Zuge einer groflen Pastoralreform vor 10
Jahren schmerzhafte Einschnitte v.a. im
hauptamtlichen Bereich. Seither allerdings
ist es kein schlechtes Zusammenarbeiten.
Selbstredend war ich mit Bischof Kiing
manchmal nicht einer Meinung, aber
eine etwaige Ablehnung der KA habe ich
nie wahrgenommen, im Gegenteil: Die
Haltung war durchaus wertschitzend und
Bischof Kiing hat uns in Ruhe unsere Arbeit
machen lassen. Und das ist in Zeiten wie

diesen auch nicht immer eine Selbstver-
stindlichkeit. H

Krankungen, Vorwirfe und

Verkrustungen

Gedanken von einem, der beide Seiten kennt

B CHRISTOPH KONRATH

Zu Pfingsten 1995, kurz vor meiner Matu-
ra, wurde ich zum Kartellsenior des Mittel-
schiilerkartellverbands (MKV) gewihlt, das
ist der Bundesobmann der Schiiler und Stu-
denten (oder ,Aktiven) im MKV. Wenige
Wochen spiter sollte ich zum ersten Mal
an einem Treffen der Arbeitsgemeinschaft
katholischer Verbinde teilnehmen. Bis da-
hin hatte ich noch nie von ihr gehért und
war etwas irritiert tiber die Empfehlung,
unbedingt im schwarzen Anzug zu erschei-
nen. Ich senkte damals nicht nur den Al-
tersschnitt um gefiihlte Jahrzehnte sondern
erhielt auch umgehend eine Einfithrung in
das katholische Laienapostolat und seine
Grundlagen in der Nachkriegszeit. — 2009
wurde ich in das Prisidium der Katholi-
schen Aktion Osterreich (KAO) gewihlt,

obwohl einiges an Skepsis wegen meiner

Nr.1/2018

Mitgliedschaft in Verbindungen des MKV
und des Osterreichischen Cartellverbands
(OCV) vorhanden war. Auch hier wurden
mir die Geschichte aus den 1950er-Jahren
erzihlt, die ich mittlerweile zur Geniige
kannte. Und jetzt beginnt auch in der
Quart eine Diskussion dariiber.

‘Wias ich in all den Jahren nie verstanden
habe, ist, warum eigentlich niemand die
Krinkungen, die Suche nach Gunst und
Anerkennung und die Gefiihle von Zurtick-
setzung anspricht, die zur Weitergabe und
regelmifligen Neuauflage dieser Debatten
fithren. Ebenso wenig habe ich verstanden,
warum nicht der Mut aufgebracht wird,
das, was (vor allem in Funktionirskreisen)
tiber den jeweils anderen kursiert, offen an-
zusprechen. Dazu gehort der Vorhalt, dass
sich die KA und ihre Gliederungen linken
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Positionen und Parteien anbiedern und
damit gleichsam zum willigen Diener des
groften Feindes machen. Dazu gehort der
Vorwurf des Elitendiinkels und des Wun-
sches nach einer Erneuerung des politischen
Katholizismus. Dazu gehéren aber auch die
— jedenfalls im kleinen Kreis — gedufierten
Wiinsche nach mehr finanzieller Unterstiit-
zung durch die Bischofe ebenso wie nach
mehr Freiheit im eigenen Tun, etwa unter
Hinweis auf das Kirchenvolksbegehren, an
dessen Spitze ein Mitglied des OCV stand.

Wias ich in all den Jahren gelernt habe,
ist, dass viele Funktionire (und es scheinen
in erster Linie Médnner zu sein) irgendwann
zwischen den spiten 1960er-Jahren und
dem Katholikentag 1983 stecken geblieben
sind. Und dieses Steckenbleiben wurde
identititsbildend und wird (selbst wenn
es den Anschluss an die Ausgangssituation
lange verloren hat) weitergegeben. Die
Arbeitsweise, die Organisationsstrukturen,
aber vor allem das Selbstbild sind darin ste-
cken geblieben. Das gilt fiir viele Teile der
Verbinde genauso wie fiir die KA.

In den Gliederungen der KA und vor
allem in der KAO wird seit Jahren un-
tereinander diskutiert, was sie ausmache.
Auflerhalb zieht der Name noch — zumin-
dest bei manchen. Aber selbst in durchaus
wohlwollenden Kreisen hére ich immer
wieder die Frage, was die KA denn noch
mache. Das hat viel mit gesellschaftlichen
Entwicklungen und dem damit verbunde-
nen Bedeutungsverlust der ,alten groflen
Organisationen® zu tun. Das hat auch mit
Verinderungen in der Medienlandschaft zu
tun: Damit, woriiber berichtet wird, und
wer berichtet. Aber es hat auch mit uns
selbst zu tun: Indem wir — zumindest fiir
Auflenstehende, und das ist mittlerweile ein
grofer Teil unserer Mitmenschen — nicht
erkennen lassen, was die KA ist.

Die Frage reicht aber noch weiter. Sie
spricht ganz zentral die reduzierte Sicht auf
Kirche an, die unsere Gesellschaft ebenso
wie auch viele, die in der Kirche sind, mitt-
lerweile prigt. Kirche, das sind die Bischofe,
die Caritas, naive Moralisten, versprengte
Kritiker (die auch immer seltener werden,
aber dennoch irgendwie sympathisch blei-
ben) und (freundlich ausgedriickt) konser-

vative bis reaktionire Gruppen mit Tendenz
»schrullig” bis ,,daneben®. Alles andere, KA
und wen es sonst noch geben mag, geht in
dieser Wahrnehmung von Kirche unter.
Der Rest liuft unter Kulturchristentum
oder Brauchtum. Letzteres ist im Ubrigen
auch etwas, was die Verbinde prigt. Ich
habe noch nie jemanden kennengelernt,
der aus Glaubensgriinden beigetreten wire.
Aber die Chance, die auch dort besteht und
immer wieder von engagierten Mitgliedern
ergriffen wird, ist die, tiber Gemeinschaft
und Briuche auch Raum fiir wesentliche
Fragen zu schaffen.

Auch wenn die 6ffentlich vertretenen
Meinungen der Verbinde nicht unbedingt
ihrer Mitgliederstruktur entsprechen (die
— unterschiedlich verteilt auf die Generati-
onen — durchaus vielfiltig ist), so muss an-
erkannt werden, dass sie sich ins politische
Gesprich einbringen, und dass sie (partei-)
politisches Engagement in ihren Reihen
fordern. Die KA gibt zwar auch immer wie-
der Pressemeldungen heraus, die zwischen
engagiert und bemiiht schwanken. Aber sie
schaffen es selten tiber Kathpress oder eine
Kurzmeldung in der Furche hinaus. Wenn
es um die direkte Auseinandersetzung mit
Politikerinnen und Politikern, wenn es um
konkretes politisches Engagement geht,
bleibt es oft still.

Die Verbiande machen sich gern grofler
als sie tatsichlich sind. Demgegeniiber habe
ich in der KA den Eindruck, dass sich viele
hier gern klein machen. Wir sprechen in
der KA von unserer Vielfalt, Bedeutung,
Aufgabe und Kompetenz. Aber wenn wir
uns an gesellschaftspolitischen Diskussi-
onen beteiligen, dann scheint mir oft die
Erinnerung an einstige Bedeutung grofier
als das, was tatsichlich passiert.

Wenn es um Kirchenzukunft geht, ist
seit Jahren viel von den ,kleinen Gemein-
schaften, vom Glaubenszeugnis usw. die
Rede. Es ist — mit Ausnahme der Caritas —
aber keine Rede vom gesellschaftlichen und
politischen Engagement der Christinnen
und Christen. Es schwingt vielleicht nur die
leise Hoffnung mit, dass sich wieder welche
finden werden, die sich engagieren. Und
wie werden sie es tun? Wie werden sie sich

finden? — Wenn ich mir (auf die Gefahr hin,
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iberheblich zu wirken) vieles ansehe, das
heute in allen Bereichen des katholischen
Spektrums geschieht, dann sehe ich immer
wieder die Verfangenheit in Einzelthemen,
Unwissen iiber gesellschaftliche, politische
und wissenschaftliche Zusammenhinge,
und vor allem das Fehlen eines moralischen
Fundaments, das auch um die Bedeutung
von Konsens und Kompromiss in demokra-
tischer Entscheidungsfindung weif3.

Warum suchen wir in der KA nicht
mehr das Gesprich und damit mehr Ge-
sprich? — Vielleicht weil wir uns zu sehr
auf wenige verlassen, weil vielen von uns
der Mut und die Motivation fehlt, weil uns
die Kompetenzen fehlen, um Gespriche
zu fithren, in denen wir auch verstanden
werden. Weil uns die Breite der Auseinan-
dersetzung in unseren eigenen Reihen fehlt,
die erst das Fundament dafiir legt, auf vielen
Ebenen titig werden zu kénnen. Weil wir
zwar Schlagworter wie ,Sikularisierung®
oder ,Gottesfinsternis oder ,Gerechtig-
keit“ benutzen, aber keine vertiefte Ausei-
nandersetzung damit fithren.

Die KA und ihre Gliederungen machen
(noch) viel. Das ist klar. Aber es wird wenig
wahrgenommen, und manches, das wahrge-
nommen wird, wie etwa der Familienfast-
tag, wird kaum mit KA assoziiert. Sie ma-
chen vor allem viel vom Immer-Gleichen.
Kirchliche Organisationen zeichnen sich
— egal welche Ausrichtung sie haben — durch
ein vergleichsweise hohes Maf§ an Bestin-
digkeit und Routine aus. Sie machen vieles
einfacher, sie erlauben ein Wiederkommen.
Sie schaffen Riume, die tiber einmalige
Ankniipfungspunkte hinausreichen. Das ist
tibrigens die besondere Stirke der katholi-
schen Studentenverbindungen, die es — wie
nur ganz wenige im kirchlichen Bereich —
schaffen, Mitglieder auch im Alter zwischen
25 und 45 zu halten. Bestindigkeit und
Routine kénnen aber auch zu Beharrung
und Bequemlichkeit fithren. Sie kénnen so
fordern, dass sie letztlich Neues verhindern.

Es gab eine Zeit, wo gerade aus den
Verbindungen und aus der KA auf ihre je
eigene Weise Initiativen und Impulse fir
Kirche und Gesellschaft kamen. Mit dem,
was iiber das Bestindige hinaus gemacht
wurde. Mit dem, was moglich war, weil
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es noch eine verhiltnismilig grofe Basis
gab, aus der heraus immer wieder etwas
entstehen konnte. Diese ist in beiden
verloren gegangen. Das selbstverstindlich
Katholische in Osterreich scheint am Ende.
Das kann befreiend sein, das bedeutet aber
auch Verluste insbesondere dahingehend,
wie Glaube und christliches Denken ge-
sellschaftliche Debatten mitprigen und in
ihnen wirken kénnen. , Kulturchristentum®
und Brauchtumspflege kénnen das nicht
ersetzen.

Wir reden noch immer viel iiber das Lai-
enapostolat, und sind doch schon lingst zu
»Laien“ anderer Art geworden. In der Fixie-
rung auf innerkirchliche Debatten — nach
innen und auflen — geht es um Bischéfe,
Priester und Laien. In den Zukunftspro-
jekten geht es um Organisationsstruktu-
ren und Professionalisierung, etwa in der
Kommunikation und der thematischen
Fokussierung. Es scheint kein Platz fiir
jene vorgesehen zu sein, die auflerhalb der
yhauptamtlichen Schienen® wirken — und
damit ganz andere Erfahrungen, Sicht- und
Kommunikationsweisen einbringen. Wir
machen uns auch selbst zu ,Laien“. Wir
stecken in Organisationsstrukturen fest,
die nur wenig Spielraum fiir Neues geben,
und die nur wenig Méglichkeiten fiir jene
bieten, die Neues denken und tun wollen.
Wer sich tiber kleine Gruppen hinaus en-
gagieren will, muss viel Zeit und eine hohe
Frustrationstoleranz haben. Wir machen
uns zu ,,Laien®, weil wir gar nicht mehr den
Mut haben, aufzutreten und Positionen ein-
zunehmen, weil wir uns nicht die Zeit zum
Nachdenken nehmen. Wir machen uns
zu ,Laien®, weil wir kaum oder gar nicht
darauf reagieren, wie sich Freiwilligenarbeit
und die Bedingungen dafiir verindern. Weil
wir nicht darauf reagieren, wie gesellschafts-
politische Diskussionen und Medien heute
in Osterreich funktionieren.

Darauf sollten wir reagieren, mutig und
offen, mit der Bereitschaft, selbst zu denken
und zu handeln. Das sollten wir jetzt und
im Bewusstsein unserer Geschichte und
unserer Charismen tun. Begeisterung und
Konflikte der 1950er-Jahre helfen da nicht

mehr weiter. ®
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