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Historie zwischen Lernoption und

Schmierentheater

Anmerkungen zur gesellschaftlichen Funktion der

Geschichtswissenschaft
B FLORIAN WENNINGER

Vor bald zweihundert Jahren hat Johann
Wolfgang Goethe einen Gedanken vorweg
genommen, der jiingst offensichtlich auch
den ansonsten intellektuell deutlich weni-
ger wendigen HC Strache ereilt hat. Als
Reaktion auf die — wirklich fiir niemanden
absehbaren — NS-Affinititen in seiner Partei
und diversen Burschenschaften forderte der
freiheitliche Vizekanzler die Einsetzung
einer Historikerkommission. Die soll of-
fenbar kliren, was ohnehin alle wissen, die
es wissen wollen: Dass die FPO in ihrer
Genese vornehmlich eine Partei von Nazis
war, durchsetzt mit Schergen des Dritten
Reiches, stets bereit sich vor denjenigen zu
verneigen, die fiir Menschheitsverbrechen
von bis dahin ungekanntem Ausmaf$ ver-
antwortlich waren. Dass die Burschenschaf-
ten schon Brutstitten des Rassismus und
Antisemitismus waren, als Herr Hitler noch
Miihe hatte, Gasthothinterzimmer zu fiil-
len, und dass sie es nach seinem Heldentod
in der Reichskanzlei noch jahrzehntelang
blieben, vielfach bis heute.

Warum dann das Ganze? Weil, wie
Goethe bemerkte, ,,Geschichte schreiben
eine Art [ist], sich das Vergangene vom Hals
zu schaffen.“ Die vielgeforderte ,, Aufarbei-
tung” dunkler Kapitel kommt im Ergebnis
hiufig einer sikularisierten Beichte gleich:
Ich habe bekannt, also bin ich nicht mehr
verantwortlich zu machen. Was der Familie
Quandt und anderen Kriegsgewinnlern mit
Naziverwicklungen, die sich in dicken Bii-
chern fiir wenig Geld die historische Schuld
ihrer Grof3eltern attestieren liefSen, recht ist,
ist der FPO schon lange billig. Gespannt
sein darf man allenfalls, auf welchen Zeit-
raum sich der Auftrag erstrecken wird, den
die noch zu bildende Historikerkommission
bearbeiten soll. Auch etwa auf die jiingste
Vergangenheit, so auch auf die Neonazi-
Vita des heutigen Parteichefs?

Die geschichtspolitische Volte der FPO
ist ein guter Anlass, sich allgemein der
Rolle und Bedeutung des Fachs in unserer
Gesellschaft zuzuwenden, sich zu fragen:
wozu hilt sich die Gesellschaft Historiker
und Historikerinnen eigentlich?

Bezogen auf die meisten Orte und Epo-
chen liegt die Antwort nahe: Threm Wesen
nach ist Geschichtsschreibung eine Herr-
schaftswissenschaft, sie war die lingste Zeit
damit beschiftigt, Genealogien von Macht
und Reichtum zu entwerfen, zu erkliren,
weshalb die Geschichte sich entwickeln
musste wie sie sich entwickelt hat, weshalb
die Welt war wie sie war.

Nur selten fragen HistorikerInnen
bis heute nach méglichen Alternativen
zu Entwicklungen, die sie beschreiben.
Damit bestirkt die Geschichtsschreibung
fast automatisch den Eindruck der Unab-
inderlichkeit des historischen Verlaufs, in
dem das Individuum keine andere Még-
lichkeit hat, als sich unterzuordnen. Ein
breiteres gesellschaftliches Interesse war
und ist der Geschichtsschreibung dennoch
sicher, weil sie mehrere zutiefst menschli-
che Bediirfnislagen bedient. Zuvorderst ist
da wohl der Wunsch nach Orientierung
und Einordnung: Geschichtsschreibung
macht die Welt, die immer komplex war,
iibersichtlicher, nachvollziehbarer. Gleich
welche Erklirung sie anzubieten hat,
reduziert schon die Erzihlstruktur fiir
sich genommen Unsicherheit. Dariiber
hinaus versorgt Geschichte den einzelnen
Menschen mit Identifikationsangeboten,
mit Vorbildern also, die in idealisiert-
entriickter Form immer deutlich weniger
Fehler aufweisen als die potentiellen Idole
in der unmittelbaren Lebensumgebung mit
all ihren kleinen Unvollstindigkeiten und
Schwichen. Nicht zuletzt dient Geschichte
immer auch der Unterhaltung. Diesem
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Umstand trigt gerade die angelsichsische
Historiografie selbstbewusst Rechnung, in
der HistorikerInnen gehalten sind, fliissig
und unterhaltsam zu formulieren. Anders
liegen die Dinge im deutschsprachigen
Raum, wo es immer noch als Ausweis be-
sonderer Gelehrtheit gilt, sich auf moglichst
gespreizte, fiir Laien schwer verstindliche
Formulierungen zuriickzuziehen.

Geschichte
als Subversionslehre

Eine relativ junge Vorstellung ist dagegen
die Idee, sich nicht mit Geschichte ausei-
nander zu setzen, um die Unvermeidlich-
keit ihres Verlaufes zu lernen, sondern um
mit eben diesem Verlauf zu brechen. Die
Whurzel geht letztlich auf den aufgeklirten
Empirismus und tiber diesen auf den histo-
rischen Materialismus zuriick: Geschichte
als Gestaltbarkeits- und Verinderungslehre.
Um diesen Anspruch einzulsen war es
notwendig, an Stelle der gottlichen Instanz
(oder als dessen Variation: des menschli-
chen Genies, des ,groffen Mannes®) als
historische Triebfeder Dynamiken in der
Gesellschaft selbst zu identifizieren. Das
Postulat von der Geschichte als zusam-
menhingendem Prozess, von der engen
Verwobenheit von wirtschaftlichen, sozia-
len und intellektuellen Entwicklungen, vor
allem aber die grundsitzliche Versteh- und
Gestaltbarkeit gesellschaftlicher Abliufe
wurde bis in die erste Hilfte des 20. Jahr-
hunderts noch wiitend bekimpft. Heute
sind diese Annahmen, die urspriinglich den
Kern des marxistischen Weltbildes bildeten,
weitgehend unstrittig, werden allerdings
von ihren politischen Ableitungen getrennt
behandelt: Allgemein akzeptiert ist das Ana-
lyseinstrumentarium des historischen Ma-
terialismus, nicht die damit urspriinglich
verbundene Forderung nach einer grund-
legenden Umgestaltung der biirgerlichen in
Richtung einer sozialistischen Gesellschaft.
Die marxistische Geschichtswissenschaft
hat ihrerseits im Lauf des 20. Jahrhunderts
schrittweise Abschied genommen von ei-
nem mechanistischen Entwicklungsmodell,
in dem die Okonomie alle anderen Ebenen
menschlicher Entfaltung determiniert.
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Was Geschichte
kann

Wenn Geschichte mehr sein soll als in-
tellektuelles Hofschranzentum, dann darf
sie nicht als vierspurige Autobahn von der
Vergangenheit in die Zukunft begriffen
werden, sondern als Weg mit vielen Abzwei-
gungen. Zu erkliren wire, weshalb manche
dieser Abzweigungen genommen, viele
andere aber ignoriert wurden. Die Histori-
kerin, der Historiker sollte dabei mit einer
schlechten Tradition des Faches brechen:
mit der eigenen vorgeblichen Neutralitit.
An die Stelle dieser Scheinunabhingigkeit,
die in Wahrheit bewusst oder unbewusst
versucht, eigene Wertungen als objektive
Wahrheiten zu verkaufen, sollte vielmehr
das wissenschaftliche Qualitditsmerkmal
der Intersubjektivitit treten. Indem sich
die Geschichtsschreibung deklariert, soll
die Leserschaft von vornherein wissen, wo-
ran sie ist und so auch in die Lage versetzt
werden, sich selbst ein kritisches Urteil zu
bilden. Im eigenen Interesse wird der oder
die Geschichtsschreibende das Publikum
dann weder mit abwegigen Deutungen
noch mit aufdringlichen Werturteilen auf
Schritt und Tritt behelligen. Dennoch muss
Geschichtsschreibung Dinge beim Namen
nennen, darf sich nicht hinter technischen
Termini und ,niichternen® Begrifflichkei-
ten verschanzen, wie das etwa das Militir
gezielt tut, wenn es von ,weichen Zielen®
und ,Waffenwirkung® spricht und damit
Menschen, respektive die verschiedenen
Stadien ihrer Verstimmelung und Tétung
meint.

Bezogen auf die eingangs erwihnte
FPO-Historikerkommission bedeutet das,
dass sie einen schlechten Job machen wiirde
(wenngleich natiirlich einen, den die Partei
sich wiinschen wiirde), wenn sie sich in
einer Aufzihlung all jener Nazis und Kriegs-
verbrecher erschopfte, die an der Wiege der
Partei standen. Eine kritische Aufarbeitung
miisste nach den Griinden fragen, die dieses
Publikum zunichst fiir den Nationalso-
zialismus begeisterten und spiter fiir die
Freiheitlichen. Sie miisste also nach Par-
allelen und Unterschieden im politischen
Konzept, aber natiirlich auch in der agita-
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torischen Praxis fragen. Kann es etwa sein,
dass hier eine Partei, die soziale Interessen
von Mittelschichten und Grof3biirgerlichen
vertritt, von dieser ihrer sozialen Funktion
abzulenken versucht, indem sie 6ffentlich
praktisch ausschliefflich Identitdtspolitik
betreibt? Der neuralgische Punkt, den es zu
untersuchen gelte, bestiinde also nicht nur
in der Auflistung personeller Kontinuititen,
sondern auch in der Auseinandersetzung
mit offenkundigen Parallelen der politi-
schen Methode: der eigenen Wihlerschaft,
der man materiell nichts anzubieten hat,
alternative Angebote zu machen, die vor
allem ihrem Bediirfnis nach Selbstvergewis-
serung entgegen kommen, — durch negative
Abgrenzung von anderen.

Hilfe zur Standortbestimmung

Und abseits blauer Image-Offensiven?
Auch wenn sich Geschichte nie in gleicher
Weise wiederholt, ihneln sich Grundkon-
stellationen. Je besser wir {iber vergangene
Zusammenhinge Bescheid wissen, desto
cher erkennen wir vergleichbare Strukturen
in der Gegenwart und desto besser kénnen
wir Dynamiken und Handlungsoptionen
abschitzen. Zugleich kann ein Blick in die
Geschichte hilfreich sein bei der eigenen
Standortbestimmung, dabei, zu wissen
was wir wollen und was nicht, an welchen
Inhalten, Eigenschaften und Taten wir uns
orientieren mochten. Auf unsere eigenen
Positionen wirft uns auch die Beschifti-
gung mit dem hundertsten Jahrestag der
Republik 1918 zuriick, die von der Ge-
schichtsschreibung zu Unrecht als ,Repu-
blik, die keiner wollte® interpretiert wurde,
withrend tiber die enormen Verbesserungen,
die diese Republik fiir weite Teile der Be-
volkerung brachte, meist stillschweigend
hinweg gegangen wird; wie auch tiber die
Tatsache, dass weite Teile des biirgerlichen
Spektrums diese Republik von Beginn an
nicht wollten und im fiinfzehnten Jahr ihres
Bestehens beseitigten. Dies festzustellen,
um politisches Kleingeld zu wechseln, ist
eine miiffige Ubung. Vielmehr geht es um
die Kldrung der Frage, welche Vorbehalte
die Rechte gegeniiber der Republik hatte,
um sich davon ausgehend die Frage zu

stellen, wie es um die zugrundeliegenden
Motive heute bestellt ist. Umgekehrt wire
zu fragen, wer denn eigentlich diejenigen
waren, die im entscheidenden Moment
fir die Republik eintraten und welche
Hoffnung sie an die neue, demokratische
Gesellschaftsordnung kniipften.

Die amerikanische Bewegung der
»Radical History® hat in den 1970ern als
Ziel kritischer Geschichtsschreibung fest-
gehalten, diese miisse die Geschichte der
Geschichtslosen schreiben. Gemeint waren
alle jene Personen und Gruppen, aus deren
Existenz und Kimpfen etwas fiir kiinftige
gesellschaftliche Auseinandersetzungen zu
lernen wire. Dabei kénnen wir uns nicht
auf die akademische Geschichtsschreibung
verlassen. Getreu dem Motto der deutschen
Geschichtswerkstitten ,grabe, wo du
stehst® wiirde es demnach darum gehen,
widerstindige Traditionen in der eigenen
Umgebung zu entdecken, zu erforschen
und bekannt zu machen. Vom Standpunkt
einer Geschichtsbetrachtung, die den Wer-
ten Demokratie und Egalitit verpflichtet
ist, ist der Wert solcher Traditionslinien
nicht hoch genug einzuschitzen, weil das
historische Bewusstsein wesentlichen Ein-
fluss auf das politische Selbstverstindnis
hat. Die Berliner Arbeiter, die im Jinner
vor neunundneunzig Jahren auf den
Barrikaden fiir eine gerechte Gesellschaft
kdmpften, nannten sich nach dem Fiihrer
eines antiken Sklavenaufstandes ,Sparta-
kisten“. Der echte Spartakus war da bereits
mehr als zweitausend Jahre tot. Aber im
achtzehnten Jahrhundert hatte Gotthold
Ephraim Lessing bei den romischen Ge-
schichtsschreibern Plutarch und Appian
nachgelesen, als er auf der Suche war nach
Motiven fiir seine Stiicke, die als Vorbilder
fur eine gerechte, geschwisterliche Gesell-
schaft dienen konnten. In der niedergemet-
zelten Bewegung des antiken Gladiators
wurde Lessing fiindig. Die Geschichte des
Spartacus wurde bekannt und so populir,
dass ihr schlieflich selbst Hollywood nicht
mehr auskam. Hundertfiinfzig Jahre nach
der Wiederentdeckung durch Lessing in
einem Land, das Spartacus nie geschen
hatte, begann die Asche der Geschichte im
Winter 1919 plétzlich zu glithen. B
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