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Ungarn -

eine defekte Demokratie?

Il ANTON PELINKA

Wenn ungarische Freunde den Zustand der
Demokratie in ihrem Land charakeerisieren,
nehmen sie Bezug auf die Qualitdt der
ungarischen Wahlen: Diese seien frei, aber
nicht fair. Niemand zweifelt daran, dass
die Wihlerinnen und Wihler ihre Stimme
ohne Druck von auflen abgeben kénnen
und dass die Stimmen korrekt ausgezihlt
werden. Aber im Vorfeld der Wahlen, da
sind Defizite zu beobachten: Die Medien
sind — fast — gleichgeschaltet; Radio- und
TV-Stationen sind fast durchwegs zu Platt-
formen der Regierung geworden; Opposi-
tionszeitungen verschwinden vom Markt.

Viktor Orbdn und seine Partei, Fidesz,
haben die ungarische Politik fest im Griff.
Im Besitz einer klaren parlamentarischen
Mehrheit kann die Regierung alle Gesetze
durch das Parlament bringen — nétigenfalls
unter Nutzung von Ausnahmebestimmun-
gen, die eine ernsthafte parlamentarische
Debatte unméglich machen: Wie Ende
Mirz dieses Jahres, als die Regierung
eine solche Bestimmung nutzte, um die
Novellierung des Universititsgesetzes
durch das Parlament zu peitschen. Ohne
offentliche Diskussion véllig tiberraschend
eingebracht, wurde innerhalb weniger Tage
beschlossen, neue gesetzliche Auflagen fiir
alle ungarischen Universititen einzufiihren.

Alle Universititen erfiillen diese Auf-
lagen von vornherein oder kénnen diesen
durch einfache Korrekturen entsprechen —
eine einzige Universitit kann dies nicht: Die
Central European University (CEU), die
seit 26 Jahren als sowohl in Ungarn als auch
im Staat New York akkreditierte Universitit
besteht, kann nicht bis Ende 2017 einen
Universititsbetrieb in New York aufbauen.
Das war von ihr — bis Mirz 2017 — auch nie
verlangt worden. Dass sie auch in den USA
anerkannt ist, dass sie auch amerikanische
und europiische Auflagen erfiillt, gibt den

Studierenden die Chance, dass ihre Master-
oder Doktoratsabschliisse sowohl in den
USA als auch in Europa anerkannt werden.

Es war und ist klar, dass eine Universitit
nicht innerhalb weniger Monate einen seri-
osen Wissenschaftsbetrieb an einem neuen
Standort aufbauen kann. Es war und ist
klar, dass die ungarische Regierung bewusst
eine unmdglich zu erfiillende Bedingung
tiberfallsartig nur deshalb beschlieen
ldsst, um eine Universitit mit etwa 1500
Studierenden aus etwa 100 verschiedenen
Lindern zu zerstoren.

Die Frage ist, warum Orbdn das will:
Die Universitit finanziert sich selbst, sie
wird nicht aus dem ungarischen Staats-
haushalt finanziert. Diese Unabhingigkeit
ist wohl einer der Griinde fiir das Vorgehen
der Regierung. Das entscheidende Motiv
ist aber die nationalistische Orientierung,
die immer deutlicher wird: Ungarn gegen
den Rest der Welt, Ungarn gegen ,,Briissel,
Ungarn als so oft allein gelassenes und miss-
verstandenes Schutzschild des Abendlandes.

Da passt eine kosmopolitische Universi-
tit, der zwar von George Soros’ Stiftung der
Anfang erméglicht wurde, die aber nie eine
,Soros Universitit® war, nicht hinein. Und
auf der Suche nach Siindenbocken wird
man bei der Besetzung der konstruierten
Rolle des heimatlosen ,Spekulanten®, der
Ungarn (und das Abendland) zerstoren will,
bei dem ungarisch-amerikanische Philan-
thropen jiidischer Herkunft fiindig.

Der Kampf der ungarischen Regierung
gegen die CEU ist symbolische Politik: Die
CEU selbst macht keine Politik. Aber mit
ihr wird Politik gemacht unter Verwendung
von Stereotypien, die nicht in ein demokra-
tisches Europa der Grundrechte passen. Zu
diesen Grundrechten zihlt auch die Freiheit
von Wissenschaft und Forschung. Diese
Freiheit ist in Ungarn massiv bedroht. B
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